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Krajsky tfad Libereckého kraje, odbor zdravotnictvi, jako organ vécné a mistné€ pfislusny
podle § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jSich ptedpist (dale jen ,,zékon
€. 500/2004 Sb.“) a § 15 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 118 pism. b) zdkona ¢. 372/2011 Sb.,
o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach),
ve znéni pozdé&jiich predpist (dale jen ,,zakon ¢&. 372/2011 Sb.”), vydava, jakoZto prvni tikon
v fizeni, podle § 90 zakona &. 250/2016 Sb., o odpoveédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve
znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,zakon &. 250/2016 Sb.“) a § 150 zékona &. 500/2004 Sb.,
tento

PRIKAZ

L
Obvindny poskytovatel zdravotnich sluzeb Nemocnice Tanvald, s.r.o., ICO 63145766, se
sidlem Nemocni¢ni 287, 468 41 Tanvald (dale jen ,,obvinény”)

se uznava vinnym ze spachani prestupku

podle § 117 odst. 3 pism. d) zdkona &. 372/2011 Sb. poruseni povinné mléenlivosti podle § 51
zakona &. 372/2011 Sb., kterého se dopustil jako poskytovatel zdravotnich sluZeb tim, Ze dne
27.02. 2023 ve vyjadfeni ke stiZznosti vedené pod spis. zn. OZ 15/2023 SPO poskytl informace
o hospitalizacich pacientd pani pana

v Nemocnici Tanvald, s.r.o., ICO 63145766, se sidlem Nemocniéni 287,
468 41 Tanvald, ve kterych uvedl osobni udaje pacientii v rozsahu jména, pfijmeni, datum
narozeni, adresu trvalého pobytu a zaroveti zaslal jejich propoustéci zpravy, kde jsou uvedeny
podrobné informace o jejich hospitalizaci (jméno a pfijmeni, rodné &islo, adresa, osobni
a dopliikova anamnéza, sou¢asna onemocnéni, vysledky z vySetfeni, priibéh 1éCeni).

T +420 485 226 544 E podatelna@kraj-bc.cz

Liberecky kraj Datova schranka cSkbvkw 10 70891508
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IL.
Za spachani vySe uvedeného pfestupku se obvinénému

UKLADA SPRAVNI TREST POKUTY

podle § 90 odst. 1, § 35 pism. b), § 46 zékona &. 250/2016 Sb. a podle § 117 odst. 4 pism. a)
zakona ¢. 372/2011 Sb.

ve vysi 50.000 K¢ (slovy: padesat tisic korun).

UloZen4 pokuta je splatna do 30 dnii ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu na cet
Libereckého kraje vedeného u Komer¢ni banky, a. s.

dislo uctu: 19-7964100227/0100
variabilni symbol: 221209 5
specificky symbol: 63145766 (ICO poskytovatele).

ODUVODNENI:

1. Diikazni prostfedky pro vydani piikazu:
1. Propoustéci zprava z hospitalizace pani -y rozsahu:
e jméno, piijmeni, rodné (islo, datum narozeni, pohlavi, trvalé bydliste, zdravotni
pojistovna
e soudasné onemocnéni
e osobni a doplitkova anamnéza
o vysledky laboratofe, bakteriologie, RTG vysetfeni, gastroenterologické vySetfeni,
chirurgické vysetfeni
» pribeh 1é€eni
e souhrn diagnoz
o doporuceni k poskytnuti potfebnych zdravotnich sluzeb
« hospitalizace celkem 281 dni v roce 2008

2. Propoustéci zprava z hospitalizace pana -v rozsahu:

e jméno, piijmeni, rodné Cislo, datum narozeni, pohlavi, trvalé bydlisté, zdravotni

pojistovna

s soucasné onemocnéni

s anamnéza

e vysledky provedenych vy3etfeni: konzilidrni vysetieni, konzilidrni vySetfeni externistou,
mikrobiologické vySetfeni, RTG vySetteni, gastroenterologické vySetfeni, farmakoterapie
pribéh 1éceni
souhrn diagnoz
doporuéeni k poskytnuti potfebnych zdravotnich sluZeb
hospitalizace celkem 112 dni v roce 2018

e & » @
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3. Vyjadieni obvinéného ke stiZnosti OZ 15/2023 SPO. které obvinény dne 27. 02. 2023 dorudil
prostiednictvim svého zaméstnance (fidite) spravnimu orgénu.
Ve vyjadieni obvinény uvedl jména a pijmeni pacientd, jejich datum narozeni, adresu
trvalého pobytu a podrobné popsal hospitalizaci pacientii a

II.  Prestupek podle § 117 odst. 3 pism. d) zakona & 372/2011 Sb.

Spravni organ z divodu proSetfeni stiznosti vedené pod spis. zn. OZ 15/2023 SPO vyzval
obvinéného v ramci soucinnosti o poskytnuti kopie zdravotnické dokumentace pacienta, jehoZ
se stiznost tykala. Soucasti Zadosti byl Souhlas osoby blizké s nahlizenim do zdravotnické
dokumentace akopie stiznosti stézovatelky. StéZovatelka ve stiznosti mimo jiné chtéla
poukézat na nekvalitni ﬁkytovéni zdravotnich sluZeb obvinéného a ve stiznosti uvedla

pfiklady dvou pacienti a e stiznosti stéZovatelka uvadi toto:

,Pred nim' jsem se zminila o pacientce- ktera pred 13 lety na oddéleni OCHRIP
také lezela. Byla prevezena do nemocnice Tanvald s krvdcenim do mozku. V nemocnicnim
pokoji lezela cely vikend a byl ji poddn nitrozilné fyziologicky roztok. Teprve v pondéli byla
poslana na CT vySetieni. Lékar z nemocnice Liberec se ptal, proé jste pani nechali s krvdcenim
do mozku leZet pres vikend v nemocnicnim pokoji. Toto jsem panu doktorovi Fekla, bohuzel na
toto nereagoval. Pouze to, Ze spoustu lékafi z nemocnice Liberec proskolil. “

Déle pak stéZzovatelka ve stiznosti odkazovala na hodnoceni _ kterou

pisemné kontaktovala. Spravni organ hodnocen || dohicdal na odkazu na
https://www .kurzy.cz/nazorv/A-V-T-22579/ ze dne 05. 09. 2014 (11:03 h). Zvefejnéné
hodnoceni na tomto odkazu je totoZné s vyjadienim, které uvadi
st€Zovatelka ve stiZnosti. Na odkazu je uvedeno: “Nase rodina ma dlouhodobou zkusenost jen
s oddélenim ndsledné péce v nemocnici, bohuzel nebo bohudik, ale to, co prevddi zdravotnicky
persondl je otiresné. A to myslim chovdni k pacientiim i k pribuznym. Hrubé a arogantni chovani
persondlu je jen jednim dilem kvalitni péce, a to o zdravotnické péci nemluvé. Jestli chcete, aby
vds rodinny pFislusnik neodesel z nemocnice jesté v horsim stavu nebo nedej boze nedosel
vitbec (odejde, ale rakvi), tak apeluji na viechny, kdo mdte zdravy rozum dejte své rodinné
PFisluSniky jinam. Tuto zkuSenost sdili i nékolik jinych rodinnych prislusniki, kteri jsou viici
chovani persondlu bezmocni a ktefi si své blizké uz domu neodvezli a nemaji chut ani silu Fesit
dal. Dekuji. ™

Zavérem se st€Zovatelka zmifiuje o rozhovoru s dalsi osobou pani B. ve véci nespokojenosti
pani B. s hospitalizaci jejiho manZela (v textu stiznosti bylo uvedeno pouze prijmeni pani B.,
Jméno pacienta uvedeno nebylo, ani nebylo uvedeno datum hospitalizace) na oddéleni DIOP.

Obvin€ny dne 27. 02. 2023 doru¢il prostfednictvim svého zamé&stnance (fidi¢e) spravnimu
organu zdravotnickou dokumentaci pacienta spoleéné s vyjadienim ke stiZnosti. Pacienta
Ebvinén y ztotoZnil podle textu stiZnosti. Obvinény podrobné popsal hospitalizaci pacientt

a a zaslal propoustéci zpravy z hospitalizaci, atkoliv poskytovani zdravotnich sluZeb
témto pacientim nebylo pfedmétem stiZnosti. Spravni orgin nedisponoval Souhlasem
s nahliZenim do zdravotnické dokumentace uvedenych pacient [l 2 i a ani obvinéného
nezadal o vyjadreni k jejich hospitalizaci.

l_
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Propoustéci zpravy z hospitalizaci pacienti - a - obsahuji tidaje dle § 53 odst. 2 zakona
&.372/2011 Sb. a piilohy &. 1 bod 4 vyhlasky &. 98/2012 Sb., o zdravotnické dokumentaci, ve
znéni pozdg&j§ich ptedpish a obsahuji:
o Identifika¢ni Gdaje pacienta (jméno, pfijmeni, rodné¢ Cislo, datum narozeni, adresu
trvalého pobytu)
e Pohlavi pacienta
Identifika¢ni udaje poskytovatele zdravotnich sluZzeb
e Informace o zdravotnim stavu pacienta, o pribéhu a vysledku poskytovanych zdravotnich
sluzeb
o Udaje zji§t&né z rodinné a osobni anamnézy
o Dobu a priib¢h lizkové péce
e Souhrn diagn6z, pro které byla v prib&hu hospitalizace pacientovi poskytovana zdravotni
péce,
o Zaznam o dosavadni 16¢bé a vysledky provedenych vySetieni
¢ Doporudeni k poskytnuti potiebnych zdravotnich sluzeb

Obvinény ve svém vyjadfeni ke stiznosti popsal hospitalizaci pani - nasledovné: ,,... dne
10. 1. 2008 ve velernich pFivezena zdravomickou zdchrannou sluzbou s poruchou védomi a
oboustrannou hemiplegii. Byla prijata na interni oddéleni, transportovana na CT vySetieni do
nemocnice Jablonec nad Nisou. CT vysetieni prokdzalo intracerebrdlni krvdaceni vievo F TP,
neurochirurgem indikovan operacni zdkrok. Proto byla po dohodé 11. 1. 2008 preloZena na
neurochirurgické oddéleni KN Liberec. Po operaci byla pFijata na ARO KN Liberec, 14. 1.
2008 extubovdna, ale pro respiracni selhant opét reintubovana na UPV. 16. 1. 2008 prijata
k ndm na jednotku intenzivni péce za uicelem pokracovant v intenzivni péci. Stav pacientky byl
kriticky, proto provedena tracheostomie. Postupné stav védomi pacientky zlepSeny, ale je stile
nutnd uméla plicni ventilace. 1. 2. 2008 byla preloZena na oddéleni chronické intenzivni péce
(nyni NIP). Postupné byla odpojena od UVP. Pro respiracni selhani nebyla dekanylace
opakované uspéSnd. Rodina pacientky spolupracovala, absolvovala $koleni — péce o
tracheostomii, odstavéni dychacich cest, poskytovat prvni pomoc pFi zhorSeni stavu pacientky.
Byly zabezpeceny sluzby agentury domdci péce a spoluprdace praktického lékare. Meli
zabezpeceno nutné technické zdzemi (odsdvacka hlenii, postel a jiné pomiicky). Pacientka dne
7. 11. 2008 propusténa do domdci péce. Je dobré, Ze vyse uvedeny pripad nastolila sama pani
i jeliko? zde k Zadnému pochybeni nedoslo. V té dobé nebyla Zddnd centrovd péce,
proto zdravotnickd zdchrannd sluzba pacienty s CMP pieddvala do nejblizsiho zdravotnického
zafizeni. Vco nejkratsim case bylo provedeno CT vySetieni a naslednd konzultace s
neurochirurgem. Bez dalsiho odkladu byla pacientka preloZena na neurochirurgické oddéleni
KN Liberec. Rodina po celou dobu hospitalizace pacientky u nds byla spokojend, sam jsem jim
vénoval hodné casu osobniho volna. I po propusténi pacientky byla rodina se mnou v kontaktu.
Propoustéci zprdava je soucdsti priloh. Dcera pani bmd stejnou
adresu jako pan || proto se domnivim, Ze jsou v pFibuzenském vztahu.”

K hospitalizaci druhého pacienta-obvinén}'f uvedl: “..byl hospitalizovin na oddéleni
ndsledné intenzivni péce nemocnice Tanvald od 3. 5. 2018 do 22. 8. 201 8 a nebyl hospitalizovan
na oddéleni dlouhodobé intenzivni oetfovatelské péce ani na oddéleni ndsledné péce. Proto se
sestry na oddéleni vyjddrily spravné, kdyZ Fekly, Ze ho neznaji. Pacient s ischemickou
mozkocévni pFihodou v povodi ACM vpravo, dne 2. 4. 2018 v KNL provedena akutni CEA 1.
dx., preklad ndsledné na ARO nemocnice Jablonec nad Nisou. Klinicky trva tézka levostrannd
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hemiplegie, paréza pohledu doleva, afizie, dle CT rozsdhld mozkova malacie v povodi ACM 1.
dx. Zachycena FiS, farmakoterapie, antikoagulace pouze v preventivni divce vzhledem k riziku
sekunddrniho zakrviceni do malatické mozkové tkané. Ventilace s podporami, weaning
toleruje, prodluzujici se intervaly. K dalsi péce a weaningu dne 3. 5. 2018 byl preloseny k nam
na oddéleni ndsledné intenzivni péce. PFi prekladu dlouhodobd prognéza, vzhledem
k rozsahlému ischemickému loZisku, byla stanovena jako nepriznivd. Byla doporucena
symptomaticka a podpiirnd terapie. Stav pacienta postupné lécbou zlepSeny, nedostatecny per
os pFijem FeSen zavedenou perkutinni gastrostomii, odpojeny od umélé plicni ventilace, pokus
o_dekanylaci nebyl uspéSny. 20. 8. 2018 nase pracovisté kontaktovéno lékarkou i
i RHB Semily s poZadavkem eventudlniho pFekladu pacienta na jejich pracovisté.
Vzhledem k obéhové stabilité a uspésnému weaningu, enterdlni vysivé via PEG, absence
aktivatho infektu, preklad oSetiujicim lékarem akceptovin, i kdy: jesté pacient neni
dekanylovdn, polyka bez obtizi, ventilace suficientni, intermitentné odsdvané dychaci cesty. Coz
nent standartni postup. Ve sto procentech pFipadii md-li pacient tracheostomii a PEG pFijem,
Je na RHB oddéleni odmitnuty. Ja sdm jsem v obdobi let 2012 aZ 2021 coval v jiném
zdravotnickém zarizeni.” Obvinény déle ve vyjadfeni uvadi, Ze pan “0 urcité nebyl
hospitalizovin na DOIP, jak pise pam’i Pacient k nam byl prelozen v kritickém stavu
s doporucenim symptomatické 1é¢by a kolegové provedli tak kvalitni lécebnou a
oSetfovatelskou péci, Ze byl pacient prelozen do jiného zdravotnického zaFizeni ve
stabilizovaném stavu, pfi védomi, pii kontaktu, rehabilitujici. Propoustéci zprava je soucdsti
priloh.”

K hodnoceni pani _obvinény uvedl nasledujici: “K ndzoru pani -

se nemohu vyjddrit, nebot ji nezndm, nevim, o koho jde ani netusim, o jakého
konkrétniho pacienta se jednd. Osobné jsem na oddéleni nasledné péce nepracoval.” Obvinény
v zavéru pisemného vyjadieni ke stiznosti konstatoval: “Nase oddéleni ndsledné intenzivni péce
a dlouhodobé intenzivni oSetFovatelské péce jsou jedna ze zaklddajicich pracovist v tomto
oboru v Ceské republice. Dovolim si tvrdit, i ve stFedni Evropé. Mame témér 20tiletou tradici.
Zachrdanili jsme jiZ mnoho Zivotii. Neni vhodné, etické a kolegidlni, aby zdravomik vyhrozoval

smrti, vulgdrné urdaZel a osocoval z mafidnstvi jiny zdravomicky persondl. “ Vyjadieni ke
stiznosti podepsali feditel iro lékatskou péci a finan¢ni feditelka a

jednatelka pani

Obvinény rozhodn€ nemél vyfesit pozadavek spravniho organu zaslanim propoustécich zprav
vySe uvedenych pacientli s podrobnym popisem jejich hospitalizace. Spravni organ ma za to,
Ze obvinény svym jednanim porusil povinnost mlenlivosti a tim se dopustil ptestupku podle
§ 117 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 372/2011 Sb.

Podle § 117 odst. 3 pism. d) zdkona & 372/2011 Sb. se poskytovatel dopusti prestupku tim, %e
poruli povinnost miCenlivosti podle § 51 zdkona & 372/2011 Sb. Podle § 51 zdkona
¢. 372/2011 Sb. je poskytovatel povinen zachovat miéenlivost o vSech skutecnostech,
o kterych se dozvédél v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb.

Podle § 51 zdkona €. 372/2011 Sb. se povinnost ml&enlivosti vztahuje na viechny skute&nosti,
o kterych se poskytovatel dozvédél v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb. Povinnost
ml&enlivosti se tak vztahuje nejen na informace o zdravotnim stavu (diagnéza, prognéza,
provedené a planované vykony, zpisob 1é¢by atd.), ale i na dalsi skutednosti, které se
poskytovatel dozvédél pti poskytovani zdravotnich sluzeb (napt. socialni situace pacienta atd.).
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Dle § 51 odst. 2-4 zakona ¢. 372/2011 Sb. se za poruSeni povinné milcenlivosti nepovazuje
pfedavani informaci nezbytnych pro zaji§téni navaznosti poskytovanych zdravotnich sluzeb,
sdélovani Gdajii nebo jinych skutecnosti, je-li poskytovatel zproSt€n pacientem mlcenlivosti
a sdéluje-li Gidaje nebo tyto skutecnosti v rozsahu zprosténi, sd€lovani udaji nebo jinych
skuteCnosti v nezbytném rozsahu pro ochranu vlastnich prav v trestnim fizeni,
obcanskopravnim fizeni, rozhod¢im fizeni a ve spravnim fizeni nebo sd€lovéani skuteCnosti
soudu nebo jinému orgéanu, je-li pfedmétem fizeni pfed soudem nebo jinym organem spor mezi
poskytovatelem a pacientem nebo jinou osobou uplatiiujici prava na néhradu $kody nebo
ochranu osobnosti v souvislosti s poskytovanim zdravotnich sluzeb. l

V § 65 zakona &. 372/2011 Sb. je uveden vycet osob, které jsou opravnény nahliZzet do
zdravotnické dokumentace vedené o pacientovi bez jeho souhlasu. V posuzovaném pfipade se
nejednd ani o jednu z vySe uvedenych vyjimek. Spravni organ nevedl v dob€ zaslani
zdravotnické dokumentace s poskytovatelem zZadné spravni fizeni ani nedisponoval Souhlasem
pacientt - -s nahlizenim do zdravotnické dokumentace.

Informace, které obvinény ve svém vyjadieni a v zaslanych zpravach z hospitalizace pacientii

a -uvedl, lze kvalifikovat jako informace o zdravotnim stavu pacientd (resp.
o vySetieni zdravotniho stavu pacientil). V § 51 odst. 1 zékona €. 372/2011 Sb. je uloZena
poskytovatelim zdravotnich sluZeb povinnost zachovavat mléelivost o vSech skute¢nostech,
o kterych se poskytovatelé zdravotnich sluzeb dozvédéli v souvislosti s poskytovanim
zdravotnich sluzeb. PoruSeni této povinnosti uloZené poskytovateli zdravotnich sluzeb je
kvalifikovan jako piestupek podle § 117 odst. 3 pism. d) zakona €. 372/2011 Sb. Rozhodné je
to, zda sdé€leni urcité informace o pacientovi (byt’ i jen potencionalné€) zasahuje do ochrany
soukromého a rodinného zivota tim, Ze poskytovatel zdravotnich sluZeb, ktery se z povahy
vykonu svych éinnosti seznamuje s divérmymi a citlivymi informacemi o zdravotnim stavu
pacientli, umozni pfistup k t€émto informacim nepovolanym osobam.

III. Piestupek podle zakona €. 250/2016 Sb.

Prestupkem se podle § 5 zdkona &. 250/2016 Sb. rozumi spolecensky Skodlivy protipravni cin,
ktery je v zdkonné za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zdkonem,
nejde-li o trestny cin.

Obvinény svym jednanim porusil povinnost mléenlivosti podle § 51 zakona ¢. 372/2011
Sb. za tento pFestupek miZe byt uloZena pokuta do vySe 1.000.000 K¢ a jedna se tak
o nejzavaZnéjsi pfestupek podle zdkona & 372/2011 Sb. Spravni organ s pFihlédnutim
k individualnim okolnostem pFipadu a dal§im skutenostem podrobné uvedenych daile
v tomto piikazu dospél k zavéru, Ze obvinénému za prestupek podle § 117 odst. 3 pism. d)
zakona €. 372/2011 Sb. uloZi spravni trest pokuty ve vysi 50.000 K¢.

Spravni organ ma za to, Ze vyse uloZzené pokuty dostatecné zohlediiuje skutecnosti svédéici ve
prospéch i neprospéch obvinéného, plni represivni funkci i preventivni funkci spravniho trestu.
Spravni orgéan stanovil vys$i pokuty v souladu s individudlnimi okolnostmi pfipadu. Spravni
organ povazuje skutkovy stav za dostate¢né zji§tény, proto rozhodl o vydani pfikazu jakoZto
prvnim tukonu v fizeni.

Podle § 20 odst. 2 zakona ¢&. 250/2016 Sb. se za osobu, jejiz jednéni je pficitatelné pravnické

osob€, za uCelem posuzovani odpovédnosti pravnické osoby za pfestupek, povazuje chovani
statutarniho organu nebo zaméstnance. Podle § 21 zdkona €. 250/2016 Sb. pravnicka osoba za
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prestupek neodpovida, jestlize prokaze, Ze vynalozila veskeré usili, které bylo moZno
poZadovat, aby piestupku zabranila.

Povaha a zavaZnost trestu

Pravo na ochranu osobnich tdajii je zakotveno:

1.V Listin& zdkladnich prav a svobod (lanek 10), kde je zaru€eno kazdému pravo:

. na zachovani lidské distojnosti, osobni cti, dobré povésti a ochranu jeho jména,

2 na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého nebo osobniho Zivota,

? na ochranu pfed neopravnénym shromazd’ovénim, zvefejfiovanim nebo jinym
zneuZivanim udajii o své osobé.

2. VUmluvé o lidskych préavech a biomedicing (¢lanek 10) je zakotveno pravo na ochranu
soukromi ve vztahu k informacim tykajicich se zdravi.

3. 'V zékoné ¢. 110/2019 Sb., o zpracovéni osobnich udajil, ve znéni pozdgjich predpisi, jehoz
pfedmétem upravy je zpracovani ptislusnych predpist Evropské unie, zaroven navazuje na
pfimo pouZitelny pfedpis Evropské unie® a zpracovava naplnéni prava kazdého na ochranu
soukromi, dile upravuje prava a povinnosti pfi zpracovéani osobnich udajt.

Uvedené dokumenty maji zarugit zakladni pravo na ochranu osobnich udajti, na hajeni jejich
prava proti neopravnénému zachazeni s témito udaji, a hajeni prava proti zneuzivani Udajb,
které by subjekt udajii mohlo poskodit ¢ dokonce diskriminovat ve spole¢nosti, v zaméstnan{
apod. Udaje o zdravotnim stavu patfi mezi zvlastni kategorii osobnich udaji, jedna se o citlivé
udaje. Kromé tdajii o zdravotnim stavu se mezi citlivé udaje fadi osobni udaje, které vypovidaji
o rasovém ¢&i etnickém piivodu, politickych nazorech, naboZenském vyznani ¢i filozofickém
presv&dEeni, ¢lenstvi v odborech, ¢i o sexualnim Zivot& nebo sexualni orientaci fyzické osoby.
Za zvlastni kategorii udajii jsou povaZovany i genetické a biometrické udaje, které jsou
zpracovany za ugelem jedinetné identifikace fyzické osoby. Tyto udaje zasluhuji zv14stni
ochranu, nebot’ pfi jejich zpracovani mohou vzniknout zavazna rizika v oblasti zdkladnich prav
a svobod. Zvy3ena ochrana se projevuje zejména ve stanovenych zvlastnich pravnich diivodech
zpracovani a diirazu na jejich zvySené zabezpedeni. Zpracovéani osobnich udajti o zdravotnim
stavu a nakladani se zdravotnickou dokumentaci podrobng upravuje zékon ¢&. 372/2011 Sb.
a vyhlaSka ¢. 98/2012 Sb., o zdravotnické dokumentaci, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Spravni orgén po prostudovani vSech do spisu zaloZenych podkladii ma za nepochybné zjisténé
a jednoznacn€ prokézané, e se obvinény dopustil prestupku a e svym jednanim naplnil jak
znak formalni, tak i materialni. Spole€enské 8kodlivost jednani obvinéného zcela jednoznaéng
dosahla miry pfestupku dle § 117 odst. 3 pism. d) zékona & 372/2011 Sb., kterého se
poskytovatel zdravotnich sluzeb dopusti tim, e porusi povinnost mléenlivosti podle § 51
zakona ¢. 372/2011 Sb.

Spravni organ konstatuje, Ze v tomto konkrétnim piipadé se jednd o spoledensky $kodlivé
Jednani obvinéného. nebot’ doslo k neopravnénému poskytnuti citlivgch osobnich tdaji
pacientt a - coz mize mit dopad do soukromého a rodinného Zivota pacienti.
PoruSeni mlcenlivosti je kvalifikovano zdkonem &. 372/2011 Sb. jako nejpfisné&ji trestny
prestupek, za ktery lze uloZit nejvyssi moznou zékonnou pokutu az do vySe 1.000.000 K&, coz
sv&de&i o vysoké zavaznosti takového prestupku.

2 EU 2016/680 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané Jyzickjch osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tidajii pFisluSnymi
orgdny za ucelem prevence, vySetovani, odhalovéni ¢i stihani trestnych &indi nebo vykonu trestii, o rovném pohybu téchto
udajii @ o zruseni ramcového rozhodnuti Rady 2008/97/SV

3 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickyich osob v sowvislosti se
zpracovdnim osobnich tidajii a o volném pohybu téchto vidajii a o zruseni smérnice & 95/46/ES (obecné narizeni o ochrané
osobnich idajii)
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Polehcujici okolnosti
Obvinény na svoji obhajobu ve svém vyjadieni uvadi, Ze béhem hospitalizace doslo opakovang
ke konfliktnimu jednéni ze strany stéZovatelky. StéZovatelka podala dne 14. 12. 2022 stiZnost
proti obvinénému Ceské 1ékaiské komote (OS CLK Jablonec nad Nisou). Revizni komise OS
CLK Jablonec nad Nisou, po provedeni Setfeni dodla k zavéru, e 1ékati, kteti se podileli na
péci o pacienta, se prokazatelné nedopustili disciplindrniho provinéni, jsou tedy nevinni a dne
16. 2. 2023 rozhodla o nezahajeni disciplinariho fizeni. StéZovatelka, aniz by vyckala na
vyfizeni své stiZnosti ze strany CLK, podala ve stejné véci dne 9. 1. 2023 stiZnost také
spravnimu organu. Obvinény poskytl spravnimu organu soucinnost, opakované se ke stiznosti
vviadiil a nad ramec pozadovanych informaci zaslal vyjadfeni k hospitalizaci jinych pacientti
ha -, jejichz hospitalizace byly ve stiznosti nepiimo zminéné. Spravni organ mé za
to, Ze obvinény jednal s imyslem h4jit svoji povést proti nafenim tykajicich se nekvalitni
zdravotni péée poskytované jinym pacientim.

Mezi polehéujici okolnosti fadi spravni organ jednak skutecnost, Ze nebylo prokazéano, Ze by se
s informacemi o pacientechﬁ:a aiseznémila mimo spravni organ jind neopravnéna
osoba a dale také skuteCnost, Ze se nejednalo o kompletni zdravotnickou dokumentaci, ale
“pouze” o samostatné Casti, a to o propoustéci zpravy dvou pacientil.

Spravni organ z vyro¢nich zprav obvinéného veifejné dostupnych na Veteiny rejstiik a Sbirka
listin - Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky (justice.cz) zjistil celkovy poéet
hospitalizovanych pacientl za posuzovana obdobi, tedy za rok 2008 a rok 2018. V roce 2008*
na oddéleni OCHRIP® bylo 10 pacientti hospitalizovano z pfedchoziho roku, za rok 2008 bylo
ptijato celkem 31 pacientli, z toho 7 ventilovanych fizen€, 24 podpirmeé a 0 spontanné. 28
pacientll bylo pfijato z jinych zafizeni, 3 pfevzati z jinych oddéleni nemocnice. 2 pacienti byli
piedani na jiné oddéleni nemocnice, 12 pacientd bylo pfeloZzeno do jinych zafizeni a 8
hospitalizovanych pacientli zemfelo. V roce 2018° odd&leni NIP’ disponovalo 24 liizky plné
zajisténych monitorovaci i ventilaéni technikou. Oddéleni bylo rozdéleno na dvé stanice: NIP1
a NIP2. Na obé¢ oddéleni bylo v roce 2018 pfijato 123 pacienti, 58 pacientil bylo pfeloZeno do
jiného nemocni¢niho zatizeni nebo jind odd€leni nemocnice Tanvald a 63 pacientii na tomto
oddéleni zemielo. Spravni organ v ramci hodnoceni poleh¢ujicich okolnosti ptihlédl k poméru
celkového poctu hospitalizovanych pacientii v daném obdobi a po¢tu a rozsahu neopravnéné
poskytnuté zdravotnické dokumentace.

V neposledni fadé€ také spravni orgén ptihlédl k tomu, Ze s obvinénym doposud nebylo vedeno
piestupkové fizeni. VySe uvedené skutecnosti hodnoti spravni organ jako polehcujici okolnosti.

PritéZujici okolnosti:

V tomto konkrétni pfipad€ obvinény porusil deklarované pravo na ochranu citlivych osobnich
udajtl uvedenim jména, piijmeni, data narozeni (v propoustéci zprave o hospitalizaci uvedena
celd rodna ¢isla), adresy obnym popisem hospitalizace spolecné s propoustécimi
zpravami pacientd -a ﬂzaséhl do jejich pacientskym prav. Pravem pacientl je
rozhodnout o tom, komu a v jakém rozsahu mohou byt sdé€leny informace o zdravotnim stavu
a také kdo miize nahliZet do zdravotnické dokumentace. Ve vztahu poskytovatel — pacient je
pacient vzdy slabsi stranou, kterd musi v zajmu poskytovani zdravotnich sluzeb spoléhat na
ochranu poskytovateli sdé€lenych citlivych osobnich Udaji pted jejich zvefejnénim nebo
poskytnutim neopravnénym osobam.

* zdroj: Vyroéni zprava Nemocnice Tanvald s.r.o. za rok 2008

3 OCHRIP = oddgleni chronické intenzivni péce, nyni oznadovano jako oddgleni nasledné intenzivni péde (NIP)
6 zdroj: Vyroéni zprava Nemocnice Tanvald s.r.o. za rok 2018

7 NIP = oddéleni nasledné intenzivni péée

strana 8




KULK 54011/2023 SPO
Prikaz

VySe uloZené pokuty

Pfi rozhodovani o urfeni druhu a vyméry trestu je spravni organ vazan pfislu§nymi
ustanovenimi zakona €. 250/2016 Sb. a zakona ¢. 372/2011 Sb. Dle § 117 odst. 4 zédkona
¢. 372/2011 Sb. 1ze za piestupek ulozit pokutu do 1.000.000 K¢&. Vycet okolnosti, ke kterym je
tieba pfihlizet pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry, je uveden v § 37 zékona
€.250/2016 Sb. Pfi stanoveni druhu a vyméry uloZeného spravniho trestu vychézel spravni
organ ze zévaznosti spachaného prestupku, pfihlédl k jeho povaze, zejména k vyznamu
zdkonem chranéného z4djmu a rozsahu nasledku pfestupku, k pfit€Zujicim a polehcujicim
okolnostem, a v neposledni fad€ vzal v ivahu, Ze obvinény nebyl dosud spravnim organem
projednavam v prestupkovém fizeni.

Na zaklad€ posouzeni zji§téného skutkového stavu povaZzuje spravni orgén ostatni okolnosti
uvedené v § 37 pod pism. b), d), e), ), g), h), i) zdkona €. 250/2016 Sb., za nepodstatné pro
dané fizeni, proto se k nim nebude vyjadiovat.

Spravni organ se po shrnuti a vyhodnoceni vSech skute¢nosti rozhodl obvin€nému uloZit
spravni trest pokuty ve vysi 50.000 K¢&. UloZena pokuta ve vysi 50.000 K¢ nemiize byt pro
obvinéného v Zadném piipad¢ likvidacni, jedna se o sankci pfi samé spodni hranici (5 %
zakonem stanovené horni hranice vy$e pokuty). Spravni organ sou€asné uvadi, Ze v pfipadé
opakovani jednani v budoucnu mize byt znovu vyvozeni odpovédnosti a uloZeni dalsi sankce,
a to vyS§i. Spravni organ povazuje uvedenou sankci za plné dostacujici k naprave.

V1. Proml¢eci lhuta

Spravni organ pro informaci uvadi, ze podle § 30 odst. 1 pism. b) zdkona €. 250/2016 Sb.
proml¢eci doba ¢ini 3 roky. Podle § 31 zékona €. 250/2016 Sb. promleci doba pociné bézet
dnem nasledujicim po dni spachani. Béh této Ihity se pferusi podle ust. § 32 odst. 2 zdkona
¢. 250/2016 Sb. vydanim rozhodnuti, jimz je obvinény uznan vinnym nebo vydanim rozhodnuti
o schvéleni dohody o narovnani, pfi¢em?Z pferuenim promlceci doby pocina promléeni doba
nova. Pokud byla proml€eci doba pferusena, odpovédnost za pfestupek zaniké nejpozdeji S let
od jeho spachani.

V. Pouceni

Podle § 150 odst. 3 zakona &. 500/2004 Sb. se muze obvinény proti tomuto pfikazu do § dnt
ode dne jeho oznameni podat odpor ke Krajskému tfadu Libereckého kraje, odboru
zdravotnictvi, U Jezu 642/2a, 416 80 Liberec. Lhiita pro podani odporu bézi ode dne
nasledujiciho po oznameni pfikazu. VEasnym podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokracuje;
to neplati, byl-li podan nepfipustny nebo opozdény odpor. Zpétvzeti odporu neni pfipustné.
Piikaz, proti némuz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.

PhDr. Alena Riegerova
vedouci odboru zdravotnictvi — krajsky zdravotni rada
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