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ROZHODNUTI

Krajsky Ufad Libereckého kraje, odbor izemniho planovani a stavebniho ¥adu, jako spravni
organ vécné a mistné pfisludny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zdkona &. 129/2000 Sb., o krajich
v platném znéni, ust. § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném zné&ni (dale
jen ,,spravni fad*), pfezkoumal na podkladé odvolani fyzické osoby:

odvolani uéinil jeho zastupce advokat
ze dne 4. 7. 2022, rozhodnuti Mé&stskeého ufadu Ceska Lipa, stavebni Gfad,
datované dnem 21. 6. 2022 sp. zn. MUCL/6917/2022/SU/JPe &. j. MUCL/73987/2022 a podle
ust. § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu rozhodl takto:

Rozhodnuti Méstského aFadu Ceskd Lipa, stavebni ufad, ze dne 21. 6. 2022 Sp. zn.
MUCL/6917/2022/SU/JPe ¢&. j. MUCL/73987/2022, kterym bylo vyd4no rozhodnuti o

vyvlastnéni — ziizeni v€cného biemene pro stavbu distribuéni elektroenergetické sité na izemi
k. 0. Pavli¢ky, obec Tuhail, okres Ceska Lipa,

se méni
takto:

Cely text vyroku rozhodnuti ze dne 21. 6. 2022 se nahrazuje texten, ktery zni:

,» Mé&stsky utad Ceské Lipa, stavebni tifad, jako ptisluSny vyvlastiiovaci fad rozhodl podle
ust. § 24 odst. 1 zak. ¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku
nebo ke stavbé, (zdkon o vyvlastnéni) rozhdl takto:

Meéstsky ufad Ceska Lipa, stavebni Ufad,

zamita

74dost pravnické osoby CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, Teplicka 874, 405 02 Dé&in,
datovanou dnem 18. 2. 2022, téhoZ dne dorudenou na Mé&stsky ufad Ceska Lipa, o vyvlastnéni
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— ziizeni v€cného bfemene pro stavbu distribucni elektroenergetické sit€ v k. u. Pavlic¢ky, obec
Tuhati, okres Cesk4 Lipa (Zadost podal zastupce Zadatele KOLLERT ELEKTRO, s. 1. 0.,
Liberec).

I:Jéastnik odvolaciho fizeni podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu:
CEZ Distribuce, a. s., [CO 24729035, Teplické 874, 405 02 DéCin, a

r

Oduvodnéni:

Mgstsky utad Ceské Lipa, stavebni ifad, (déle jen ,,vyvlastiiovaci ufad*) vydal dne 21. 6. 2022
rozhodnuti o vyvlastnéni — zifzeni vécného bfemene na v ném specifikovanych pozemcich
vk 1'1.-V

Proti rozhodnuti podal odvolani vyvlastiovany| N dle jen ,,odvolatel). Odvoléani
ucinil jeho zastupce, advokat || G piscmnosti ze dne 4. 7. 2022 a to z divodd
v ném uvedenych (mimo jiné bylo poukazano na nedodrZeni poutovaci povinnosti jesté pred
zahdjenim fizenf).

Vyvlastiiovaci ufad pisemnosti ze dne 13. 7. 2022 vyrozumél Gcastniky fzeni o podaném
odvolani, jakoZ i jeho obsahu a vyzval je, aby se k nému vyjadfili ve 1hité 5 dnd od doruceni
pisemnosti stavebniho ufadu.

Této moznosti vyuZil zastupce zadatele KOLLERT ELEKTRO, s.r.0., ktery se vyjadril
pisemnosti ze dne 18. 7. 2022. Jeho obsah lze shrnout tak, Ze obsah podaneho odvolani
vyvlastnitel hodnoti jako nedivodny.

Vyvlastiiovaci tifad nemohl o podaném odvolani rozhodnout, a proto odvolani se spisem véci
ptedlozil odvolacimu organu k rozhodnuti, coZ u€inil pisemnosti ze dne 21. 7. 2022.

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fddné podaného odvolani,
pokud jde o jeho pfipustnost a vasnost. Bylo zji§té€no, Ze odvolani bylo podano jako ptipustné
odvolani (bylo u€inéno k tomu opravnénym subjektem) ve smyslu ust. § 81 odst. 1 spravniho
fadu. Dale bylo zjisténo, Ze ve smyslu ust. § 83 spravniho fadu, bylo odvoladni podano v&as a je
proto soucasné i v&as podanym odvoldnim. V navaznosti na to bylo moZné o odvolani
rozhodnout jednim ze stanovenych zplsobt, uvedenych v ust. § 90 spravniho Fadu.

Odvolaci organ posoudil odvoldnim napadené rozhodnuti a fizeni, které pfedchéazelo jeho
vydéni, s pravnimi pfedpisy, kdy vécna spravnost napadencého rozhodnuti se pfezkoumava jen
v rozsahu namitek, uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy vyZaduje-li to vefejny zdjem
na dodrZovani zdkonnosti. K vaddm fizeni, o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv
na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se
nepftihlizi, kdy timto postupem neni dotéeno prévo na ndhradu 8kody zplsobené nespravnym
Gifednim postupem (viz ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu).

Odvolaci organ po posouzeni véci dospél k zavéru, Ze v postupu stavebniho ufadu bylo zji$t€no
pochybeni, které nebylo moZné odstranit v odvolacim fizeni. Za situace, kdy podstatou vady
fizeni bylo nesplnéni jedné z podminek pro vyvlastnéni (k tomu viz déle), kterou nebylo mozné
odstranit v odvolacim fizeni, odvolaci organ podle ust. § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu
zménil vyrok rozhodnuti ze dne 21. 6. 2022 na rozhodnuti o zamitnuti Zadosti, protoZe
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ustanoveni § 24 odst. 1 zdkona o vyvlastnéni vyslovné uklada povinnost zamitnout Zadost
o vyvlastnéni, pokud nespliiuje podminky pro vyvlastnéni. K tomu v zdjmu jednoznaénosti
odvolaci organ soucasné dodava, Ze zamitnuti Zadosti obecn& nebrani v podani nové Zadosti
s tymZ pfedmétem, protoZe tzv. piekazka véci rozhodnuté (ust. § 48 odst. 2 spravniho ¥adu)
stanovi pouze, laicky fe€eno, Ze Zadosti lze vyhovét jen jednou, coZ neni tento p¥ipad.

V tomto pfipad€ nebylo dodrZeno ust. § 5 odst. 2 pism. c) zdkona o vyvlastnéni, které stanovi,
Ze v dobé pfed podanim Zadosti o vyvlastnéni vyvlastnitel doruéi vyvlastiiovanému navrh
smlouvy. Soucasn€ v ramci toho vyvlastnitel poudi vyvlastiiovaného (zpravidla v privodnim
dopise, v jehoZ piiloze je navrh pfisluiné smlouvy atd.), Ze m4 moZnost si sam zajistit vlastni
znalecky posudek, ocefiujici (v tomto piipad€) v&cné bfemeno dle geometrického planu
vyvlastnitele (ten byvéa soudasti vlastni navrhované smlouvy).

To v tomto pfipad€ nebylo splnéno, na coZ poukézal odvoléani ze dne 4. 7. 2022 a zastupce
vyvlastnitele to uznal ve vyjadieni k odvolani ze dne 18. 7. 2022.

Odvolaci organ uvadi, Ze tato vada je neodstranitelnou vadou, kterou nelze odstranit v ¥zeni
o vyvlastnéni, tedy v dobé€, kdy je u vyvlastiiovaciho ufadu poddna Zadost o vyvlastn&ni.
Z tohoto divodu odvolaci organ zménil vyrok rozhodnuti ze dne 21. 6. 2022 na rozhodnuti
o zamitnuti Zadosti.

K obsahu odvolani odvolaci organ uvadi, Ze se jim dale nezabyval s ohledem na skute&nost, Ze
rozhodnuti ze dne 21. 6. 2022 bylo zm&né&no na rozhodnuti o zamitnuti Zadosti.

Presto odvolaci organ k v&c i samé uvadi tyto skutecnosti, a to s ohledem na protichfidnost
nazoru obou stran, které v této souvislosti poukazuji na rozsudky spravnich soudt. Pfedevsim
Je tfeba uvést, Ze ucel vyvlastnéni musi byt uveden konkrétng, tedy nestaéi uvedeni nap¥. ndzvu
stavby podle uzemniho rozhodnuti a piislusného ustanoveni energetického zékona. Musi byt
uvedena elementarni vécnd logika ucelu vyvlastnéni. Jedna se o to, aby v dob& finalniho
rozhodovani bylo dokladovano, Ze vyvlastnéni je objektivné potfebné a Ze je na ném objektivni
vefejny zajem, pfevazujici nad zdjmem na zachovani nerusenosti vlastnictvi. V priibéhu doby
muiZe napf. odpadnout potieba stavby (investice), pro kterou je vyvlastiiovano apod., byt se
toto neda predpokladat u staveb vefejné dopravni a technické infrastruktury.

Na zékladé€ t€chto skute€nosti bylo rozhodnuto, jak je vy3e uvedeno
Pouceni o opravném prostfedku:
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Rozdélovnik:
Doruéi se do vlastnich rukou:

e CEZ Distribuce, a. s., ICO 2472?035, Teplicka 874, 405 02 Dé&cin, k rukdm zastupce:
KOLLERT ELEKTRO, s.r. 0., ICO 25464787, Svarovskéa 108, 460 10 Liberec

®
k rukam zastupce: advokat

Na védomi:
o Maéstsky tiad Ceska Lipa, stavebni ufad, ndm. T. G. M. &. p. 1/1, 470 01 Ceska Lipa,
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