=

N

™
S5
e

Liberecky kraj

LABORTECH, s.r.o.

Rolnicka 1543/130a, Katetinky
747 05 Opava

ICO 623 60 051

Zadavatel:  Liberecky kraj
se sidlem U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec 2,
ICO 708 91 508

Véc: Vetejna zakazka s nazvem ,,COV LK strojirenstvi a robotiky — SPST Jablonec
nad Nisou, p. 0. — kontrola a méteni

Rozhodnuti o namitkach

dle ust. § 245 odst. 1 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakdzek, ve znéni
pozdejsich predpisu (dale jen ,,ZZVZ ).

Struéné shrnuti skutkovych okolnosti

Dne 5. 5. 2023 bylo prostfednictvim elektronického néstroje Tender areny Libereckému kraji,
se sidlem U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec 2, ICO 708 91 508 (déle jen ,,zadavatel*) doru¢eno
podani oznaceno jako ,,Namitka proti oznameni o vybéru dodavatele* (dale jen ,,namitky*)
od spole¢nosti LABORTECH, s.r.o., ICO 623 60 051 se sidlem Rolnicka 1543/130a,
Katefinky, 747 05 Opava (dale jen ,,stéZovatel*). Namitky smétovaly proti postupu zadavatele
v rdmci zadévaciho fizeni (dale jen ,,zadavaci Fizeni), kdyZ kladné€ posoudil splnéni podminek
Gi¢asti vybraného dodavatel v ramci vefejné zakazky ,,COV LK strojirenstvi a robotiky — SPST
Jablonec nad Nisou, p. 0. — kontrola a méfeni* ¢ast 1 Zkusebni stroje, uveiejnéné ve Véstniku
vefejnych zakdzek pod evidencénim ¢islem Z22023-009809 (dale jen ,,VZ*).

Zadavatel v rdmci zaddvaciho fizeni na VZ odeslal ozndmeni o vybéru dodavatele ze dne 2. 5.
2023 (dale jen ,,oznameni‘), jehoz soucasti byla i zprava o hodnoceni nabidek (dale jen ,,zprava
0 hodnoceni*). Z oznameni vyplyvalo, Ze vybranym dodavatelem pro realizaci vefejné zakazky
je LABOR machine s.r.0., ICO: 27819574 se sidlem Hlavni 424, 747 81 Otice.



Proti tomuto rozhodnuti o vybéru dodavatele podal LABORTECH, s.r.o. dne 5. 5. 2023
namitky ve smyslu § 241 odst. 2 ZZVZ (dale jen ,,namitky“). LABORTECH, s.r.o. v namitkach
odkazoval na skutecnost, ze ,,Z verejné dostupnych informaci (webové stranky, katalogové listy
atd.) vybraného dodavatele neni ziejmé, ze pozadované technické reseni dle prilohy cislo 5.
Technicka specifikace — Cast 1 Zaddvaci dokumentace ZZVZ/0013/23 nebo Feseni jiné, avsak
technicky srovnatelné, tento dodavatel nabizi, a/nebo je schopen na zdkladé viastniho vyvoje
nabizené zarizeni pozadovanym zpiisobem doplnit. Jedna se o pozadavek k Charpyho kladivu
na dalkovy bezdratovy ovladac¢ umoznujici spousteni zkousky, navrat palice do vychozi polohy
a zastaveni palice, a k trhacimu stroji o pozadavek na dalkovy bezdratovy ovliadac¢ umoznujici
ovladani posuvu stroje s moznosti nastaveni rychlosti pomoci digitalniho potenciometru, véetné
nouzového zastaveni*.

,Stezovatel tak ma za to, zZe se zadavatel dopustil pochybeni, kdyz kladné posoudil splneni
podminek ucasti vyvbraného dodavatele.

V Oznameni o vyberu dodavatele se vyslovné a jednoznacné neuvaddi, Ze hodnocené nabidky
jsou technicky srovnatelné a Ze nabidka vybraného dodavatele 100 % splnuje zadavaci
podminky v oblasti technickych poZadavkii, nelze tedy urcit, Ze nabidkova cena je odpovidajici
obsahu nabidky, a Ze zadavatel obdrzi srovnatelné, zadavacim podminkdam vyhovujici technické
Feseni za nizsi cenu “.

,,Pouze po vyhodnoceni prokazatelného splnéni vsech zaddavacich podminek, u strojniho
mechanického zkusebniho zarizeni predevsim technického charakteru, Ize porovnavat korektné
cenu nabidek .

., Vybérem nabidky, ktera by prokazatelné dodrzeni technického zadani nespliovala, se
zadavatel vystavuje riziku neuplné funkcnosti zarizeni a v krajnim pripadé ohrozeni zdravi a
bezpecnosti uzivatele pri pouzivani takového zarizeni.

StéZovatel navrhuje, aby zadavatel:

1) zrusil rozhodnuti o vyberu dodavatele,

2) provedl opétovné posouzeni splnéni podminek ucasti vybraného dodavatele pri
zohledneni skutecnosti uvedenych v namitce,

3) pripadné vyloucil ucastnika LABOR machine s.r.o. z ucasti v zadavacim rizeni z ditvodu
nesplnéni podminek ucasti.

V néavaznosti na tento postup zadavatele podal stézovatel shora identifikované namitky proti
ukonim zadavatele ze dne 2. 5. 2023, ve kterych stéZovatel rozporuje vyse uvedeny postup
zadavatele.

Zadavatel o namitkach LABORTECH, s.r.o. rozhodl takto:

I. Zadavatel namitky v souladu s § 245 odst. 2 ZZVZ v celém rozsahu odmita.

ODUVODNENI

K uvedenym nédmitkdm zadavatel uvadi:



1. ,.Z verejné dostupnych informaci (webové stranky, katalogové listy atd.) vybraného
dodavatele neni zrejmé, Ze pozadované technické reseni dle prilohy cislo 5. Technicka
specifikace — Cast 1 Zaddvaci dokumentace ZZVZ/0013/23 nebo ieSeni jiné, aviak
technicky srovnatelné, tento dodavatel nabizi, a/nebo je schopen na zaklade vlastniho
vyvoje nabizené zarizeni pozadovanym zpiisobem doplnit. Jednda se o pozadavek k Charpyho
kladivu na dalkovy bezdratovy oviada¢ umozZiujici spousténi zkousky, navrat palice do
vychozi polohy a zastaveni palice, a k trhacimu stroji o pozadavek na dalkovy bezdratovy
ovladac¢ umoznujici oviadani posuvu stroje s moznosti nastaveni rychlosti pomoci
digitalniho potenciometru, vcetné nouzového zastaveni*.

Zadavatel trva na tom, Ze vybrany dodavatel nabidl to, co zadavatel pozadoval. Bezdratové
ovladace nejsou ve standardni nabidce jednotlivych zafizeni, proto je nelze nalézt v béznych
katalogovych ¢i technickych listech. Vzhledem ke specifikaci Skolniho provozu jsou tato
zafizeni dodavéana po instalaci stroji na zakladé pozadavkil zdkaznika. Ty byly stanoveny
v technické specifikaci dotéené polozky a tvofi pevnou soucast dodavaného zbozi, byt’ se u
¢asti vyrobku jednd o ,,zakdzkovou vyrobu®. Pozadavek bezpecnosti byl pii tvorbé technickych
pozadavkl a prizkumu trhu konzultovan a byla ovéfena i jeho technologickd proveditelnost.
Nabidky nemusi byt identicky technicky srovnatelné, ale musi spliiovat pozadavky v technické
specifikaci.

Zaroven zadavatel uvadi, ze v ramci piedlozené nabidky pozadoval ptedlozeni vyplnéného
Soupisu dodavek (ptiloha €. 7). V zadavaci dokumentaci byl také v ¢asti 11 Zpisob zpracovani
nabidkové ceny uveden pozadavek: ,,Dale ucastnik vyplni sloupec ,,nabizené zbozi spliuje
pozadavky zadavatele (vyberte ze seznamu)®“. Po kliknuti do podbarvené bunky se vpravo
objevi Sipka, kterd po kliknuti na ni zobrazi nabidku (ANO/NE), ze které¢ tcastnik vybere.*
Timto ucastnik zaddvaciho fizeni potvrdil, Ze je schopen zadavatelem pozadovany predmét
plnéni dodat. Zadavatel tudiZ nemé&l zadny diivod poZadovat po vybraném dodavateli pfedloZeni
dalSich dokladd, takto by postupoval 1 v ptipadé, Ze by byl vybranym dodavatelem stézovatel.

2., StéZovatel tak ma za to, Ze se zadavatel dopustil pochybeni, kdyz kladné posoudil splnéni
podminek ucasti vybraného dodavatele. V Oznameni o vybéru dodavatele se vyslovné a
jednoznacné neuvadi, Ze hodnocené nabidky jsou technicky srovnatelné a ze nabidka
vybraného dodavatele 100 % splnuje zaddavaci podminky v oblasti technickych pozadavkii,
nelze tedy urcit, ze nabidkova cena je odpovidajici obsahu nabidky, a Ze zadavatel obdrzi
srovnatelné, zaddavacim podminkam vyhovujici technické reseni za nizsi cenu “.

Zadavatel uvadi, Ze v zadavacim fizeni vZdy zadavatel posuzuje, zda i¢astnik splnil zadavaci
podminky stanovené v zadavaci dokumentaci. Pokud mé zadavatel pochybnosti ma moZnost
vyzvat uCastnika dle § 46 ZZVZ k objasnéni nabidky. V piipad¢€, Ze méa zadavatel postaveno
najisto, Ze nabizené plnéni zadavaci podminky nespliluje, ucastnika vylou¢i. Zadavatel
nehodnotil pfedloZzené nabidky dle toho, zda ucCastnik ptedlozil technicky lepSi plnéni, ale
hodnoceni nabidek bylo provedeno v souladu s ustanovenim § 114 a nasl. ZZVZ podle
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¢ast 12 Hodnotici kritéria). Kazdy ucastnik v pfedlozené nabidce potvrdil, Ze jim nabizené



plnéni spliiuje technickou specifikaci pozadovanou zadavatelem a nabidl cenu, za kterou je
schopen toto plnéni dodat.

3. ,,Pouze po vyhodnoceni prokazatelného splnéni vsech zadavacich podminek, u strojniho
mechanického zkusebniho zarizeni predevsim technického charakteru, Ilze porovnavat
korektné cenu nabidek.

Vyberem nabidky, ktera by prokazatelné dodrzeni technického zadani nesplnovala, se
zadavatel vystavuje riziku neuplné funkcnosti zarizeni a v krajnim pripadeé ohrozeni
zdravi a bezpecnosti uZivatele pri pouzivani takového zarizeni.

Stezovatel navrhuje, aby zadavatel:
1) zrusil rozhodnuti o vybéru dodavatele,

2) provedl opétovné posouzeni splnéni podminek ucasti vybraného dodavatele pri
zohledneéni skutecnosti uvedenych v namitce,

3) pripadné vyloucil ucastnika LABOR machine s.r.o. z ucasti v zadavacim rizeni z
divodu nesplnéeni podminek ucasti. “

Zadavatel mél vSechny informace, aby mohl posoudit to, Ze nabizené plnéni splituje technické
pozadavky dle zadavaci dokumentace. Stézoval se domniva, Ze nabizené plnéni vybraného
dodavatele prokazateln¢ nesplituje technické pozadavky, toto tvrdi na zdklad€ vetejné
dostupnych informaci (webové stranky, katalogové listy atd.), avSak pro toto své tvrzeni
nepielozil zadny dikaz.

Zadavatel je 1 po prezkoumani svého postupu presvédcen, ze postupoval dle ZZVZ a nabizené
plnéni vybraného dodavatele splituje zaddvaci podminky vetejné zakazky. Proto zadavatel

neprovede zadny z vyse uvedenych stéZovatelem pozadovanych navrhli a namitky v souladu s
§ 245 odst. 2 ZZVZ odmita.

Poucdeni:

Zadavatel timto ve smyslu § 245 odst. 4 ZZVZ stézovatele poucuje o moznosti podat ve lhiité
podle § 251 odst. 2 ZZVZ navrh na zahdjeni fizeni o pfezkoumani konu zadavatele. St€zovatel
je v souladu s § 250 ZZVZ opravnén podat navrh na zahdjeni fizeni o prezkoumani ukoni
zadavatele Utadu pro ochranu hospodaiské soutdze. Navrh musi byt doru¢en Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéze a ve stejnopisu zadavateli ve 1hiit¢ 10 dnti ode dne doruceni rozhodnuti,
kterym zadavatel podané namitky odmitl.

V Liberci dne 16. 5. 2023

Ing. Zbynék Miklik
nameéstek hejtmana
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