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'MESTSKY URAD JILEMNICE - MUJIPeesGKYS

odbor dopravy
Masarykovo namésti 82, 514 01 Jilemnice

SPIS. ZN.: MUIJI-58/2020/0D

CI: PDMUII-3685/2021/0D
VYRIZUIE: Ing. Ivan Adam

TEL.: 481 565 301, 734 232 240
E-MAIL: . adam@mesto.jilemnice.cz
DATUM: 10.3.2021

ROZHODNUTI
ODMITNUTI ZADOSTI O INFORMACE

Vyrokova ¢ist:

Odbor dopravy Mestského afadu Jilemnice, jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve zn¥ni pozd&jii predpisii (dale jen ,,InfzZ<),
rozhodl v souladu s § 15 odst. 1 a § 16a odst. 5 InfZ ve spojeni s § 9 InfZ o ¥4dosti

ze dne 30.10.2019, jejimZ pfodmétem je zasldni kopie dokumentu, kterym
odbor dopravy M&stského tfadu v Jilemnici postoupil zileZitost ve v&ci stavu lesni cesty v katastralnim
tizemi Zd’4r u Staré Paky prislu§nému spravnimu Gfadu, takto:

Zadost o zasléni kopie dokumentu, kterym odbor dopravy Mg&stského tfadu v Jilemnici postoupil
zéaleZitost ve véci stavu lesni cesty v katastrdlnim izemi Zd4r u Staré Paky pifslugnému spravnimu dtadu,
se odmita, '

Odwvodnéni:

Odbor dopravy Méstského radu Jilemnice, jako silni&ni spravni G¥ad pfislu$ny ve vécech silnic II. a II1.
tfidy a ve vEcech vefejng pfistupnych Welovych komunikaci podle ustanoveni § 40 odst. 4 pism. a)

zdkona &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve mm&ni pozd&ifich piedpist (dile jen ,,zakon o
ozemnich komunikacich®), obdrZel dne 31.10.2019 od h
h podnét k posouzent stavu lesni cesty na p. p. &. 569 v k. &. Zd'ar u Staré Paky ve vlastnictvi Obce

Levinska Ole$nice. Tento podnét odbor dopravy Méstského tfadu v Jilemnici sdélenim ze dne 8.1.2020,
¢. j. PDMUII-355/2020/0D, odloZil z diivodu nepiisluinosti.

Dne 2.3.2021 byla Odbor dopravy Mé&stského vifadu Jilenmice (déle jen “povinny sub;ekt“) dorudena
Zadost o informace podle zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ¥adatele

(dale jen »zadatel”), o zaslani kopie dokumentu, kterym odbor
dopravy Méstského ufadu v Jilemnici postoupil zéleZitost ve v&ci stav lesn{ cesty v katastralnim tizemi
Zd4ar u Staré Paky pfisluinému spravafmu t¥adu.

Predmétnym podnétem se v roce 2019 zabyval i odbor Zivotntho M&stského afadu v Jilemnici a tento
rovnéZ z divodu nepfislusnosti 6dloZil.

S ohledem na vySe uvedené md povinny subjekt za to, %e neexistuje vécné pisludny spravni itad ve viei
vyfizeni podaného podngtn, neni komu jej postoupit a véc je moZno feiit pouze soukromopravni cestou.

Z divodu neexistence poZadované informace .(povinny subjekt podnét nikomu nepostoupﬂ) a 8 ohiedem
na viSe uvedené, rozhodl povinny subjekt v souladu s § 15 odst. 1 a § 16a odst. 5 InfZ ve spojeni s § 9
InfZ, tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti,
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Pouteni o opravném prostiedku: ’ ’ ) o
. ozhodnuti, podle § 16 odst. 1 InfZ ve spojent s 33 ‘odst. 1‘spravntﬂaf> 1'&1duz,ds:3e.éli?leoosprél o

ngh]f?mgto ;ne jeho o’znémeni ke Krajskému tfadu Libereckého kraje podanim u zdej viih

15 dni ode -

Orgému. B o - o
Odvolanim Ize napadnout vyrokovou &ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi us _
vo _

Odvolani jen proti odtvodnéni rozhodnuti je nepfipustné.

otisk ﬁi’ednvﬂ:lo razitka’
Ing. Lucie Snaiberkova
vedouci odboru dopravy
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Masarykovo namésti 82, 514 01 Jilemnice

SPIS. ZN.: MUIJI-58/2020/0D

Ga: PDMUJI-5243/2021/0D

VYRIZUJE: Ing. Ivan Adam

TEL.: 481 565 301, 734 232 240

E-MAIL: adam@mesto jilemnice.cz

DATUM: 9.4.2021 P
{/ F { /242

Pfedani spisu zn. MUJI-58/2020/0D s odvol4nim

Adresat: Krajsky ufad Libereckého kraje, spravni odbor, U Jezu 642, 460 01 Liberec,
JUDr. Jifi Némec

Odbor dopravy Méstského ufadu Jilemnice, jako povinny subjekt (déle jen ,,povinny subjekt) ve smyslu
§ 2 odst. 1 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd&jsi predpist (dale
jen ,,InfZ*), obdrZel dne 2.3.2021 Zadost o informace podle InfZ, od Zadatele || GGG
I (c'41c jen ,,Zadatel), konkrétné o zaslani kopie dokumentu, kterym

odbor dopravy Méstského Gfadu v Jilemnici postoupil zéleZitost ve véci stavu lesni cesty v katastralnim
tizemi Zd’4r u Staré Paky p¥islu§nému spravnimu ufadu.

Rozhodnutim ze dne 10.3.2021, vydanym pod &. j. PDMUJI-3685/2021/OD povinny subjekt Zadost o
informace odmitl z diivodu neexistence této informace, protoze zaleZitost nepostoupil jinému spravnimu
ufadu.

Proti tomuto rozhodnuti podal dne 25.3.2021

Trutnov, odvoléani. Jedna se o véas podané odvolani, které bylo dorueno Méstskému tifadu Jilemnice dne
26.3.2021.

Dne 8.4.2021 povinny subjekt opravnym rozhodnutim ¢&. j. PDMUJI—5198/2021/OD opravil ziejmou
nespravnost v rozhodnuti &. j. PDMUJI-3685/2021/0D, SpOClva_]lCl v chybném uvedeni terminu podéni
Zadosti Zadatele o poskytnuti informace podle InfZ.

Povinny subjekt, vam jako pfisluSnému organu, rozhodujicimu o opravnych prostfedeich proti
rozhodnutim obecniho ufadu obce s rozsifenou piisobnosti, zasila v souladu s ust. § 88 odst. 1 spravniho
fadu, spis zn. MUIJI-58/2020/0D s odvolénim, proti vyse uvedenému rozhodnuti povinného subjektu.

Povinny subjekt, vzhledem k tomu, Ze v souladu s § 15 odst. 1 a § 16a odst. 5 InfZ, jednoznaéné rozhodl
o odmitnuti Zadosti, navrhuje odvolén{ Zadatele zamitnout a vyrok rozhodnuti potvrdit.

S pozdravem

MESTSKY URAD JTLEMNICE

g. LUCIe Jerycnova
vedouci odboru dopravy
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Odvolani proti reziindniui o samiinut Zéddoestd o informaci gple. 2 WL 539 AR,

e 15. 3. 1. 1. jsem obdr¥el rozhodnut MU Jilemnice, odboru dopravy (déle jen
»povinny Qumekt“ nebo ,odbor dopravy” ) MUJI-58/2020/0D, ¢j. PDMUJI-3685/2021/0D
z10.3.¢

E@Vi-nnfr subjekt ve vyreku rozhodmii uvadi, Ze rozhodi o Zadosti ze dne 30. 10.

2019, Zédnou Zadost ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sh., o svebodném piistupu k

informacim, v platiéin znéni (déle jen ,informadni zédkon®) jsem 30. 10. 2019 nepodival.
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dotaz, na ktery odpovédél sdélenim z 8. 1. 2020 (které jsem obdrZel 14. 1.). V podani by
foti¥ museia byt visiovné uvedeno, Ze ie Eé{io-._ﬂ ve smysin informacniho zdkona (8 14/2 )
Diikaz: Dotaz z 29. 10. 2019
Sdéieni z 8. 1. 2020
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zakona, Rozhodmuti a jemu pFedchazejici postup nijak nekoresponduje s fipravou v tomto
ustanoveni a neni ziejmé, o jaké stiZnosti ma by“t rozhodnuto nebo mé bt nadiizenému
organu predloZena.
Ve vjroku se dile uvadi, Ze rozho ovnéZ podle § 9 informacniho
Akona, Ani v ndznaku viak 1-312:3 z rvozhodouil zjistli, jax se tykad informaci v tomio
ustanoveni upravenych. - : ST
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1/,,0dbor dopravy ... d iel che 31 “019 .. podnét k posouzeni ....“. Bezpochyby je

‘lf-. 1i jako ve viroku rozhoduuti, Povinny bngeK‘ nemize pouzivat
zakladni pravni pojmy zcela ﬁchodﬂe {Zédost x podnét X Zadost o informaci ....). Uvedené

podéni bylo pouhjm dotazem, podndt k poscuzeni v uvedené véci jsem odboru dopravy
zatim ﬁepeﬂaval.

2/ Dile je uvedeno, Ze podndt byl odlo¥en z diivodu nepfisluinosti. Stalo se tak patmd v
rozporu se spraviim Fadem , pouze faktickym tikonem, nikoli pravni formou, protoZe

- ve sd€leni z 8. 1. odloZeni vyslovné uvedenc neni

- ani Zadné procesni ustanoveni neni v oﬁpovédi uvedeno
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- nepiislusnost nezbavuje povinnosti véc postouplt —naopak, a ta ani s prodlenim nezanika
- odbor ani pozdai nenved], ktery organ je k vyfizeni dotazu piisiuénym,

3/ V rozporu s vvrokem rozhodnuti pak v zaciostl o informaci uvadi datum 2. 3. . 1.

\dorucem 3
4/ Déle se v odtivodneni fiké (C.l.tujl uualﬁ’v’&} . .“ﬁﬁuﬂ&&u1 se v roce 2018 Z&b’j’vu i odbor
Zivotnfho Méstského fadu ....“. Odbor ZP se souvisejicim problemm 1 zabyval, 1 kdyZ jen

Zbé7né a bez odpovidajicl’he zavérn. SvEddi o tom zejména zmeény v jeho postoji k otdzce
nfisluSnosti: obecnf Wad > MU N. Paka > katastriini iifad, , jiné spravni orgény®“, co? fini
dojem nezdjmu se véci zabyvat. Odbor ZP pak podnét pry rovnéZ odloZil. K tomu tfeba

avést:
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o/ Konkrémi Gkon odboru respekiujici vymezené zikonné di

pozadovanou formu v8ak povinny subjekt neuved! a asi ani nemohl.

b/ Navic piedmetm; rozhodnutl nemé byt podnét adresovany druhému odbory, ale 23Gost
informaci nmnpﬂemn subiekm, :

¢/ Kromé toho nejde ani tak o setﬁrali stav jak o neustilé zmény zpﬁsobované’

o

rozSifovanim cesiy na sousedni pozemky a s tin souvisejici problémy. V prosinci 2020 se
tak stalo jiz poltvité, takZe lze zéleZitost stezi povazovat za Vﬁ"-'fzemu v . 2019 bez
mistntho Setfeni, na zdklad® zlasti nepravdivého tvizeni viastnika nebo jeho fotografii, ale
jen z 1nﬁnnhg maldho fisekn cesty,
5! Otazku piislugnosti dile nové posunuje povinny subjekt tak, Ze pry neexistitje vécné
piisludny spravni Gfad k vyfizeni podnétu. K tomu nutno uvést, Ze cilem a simyslem Fizeni o
~ poskytnutf informace neni vysvétlovat, dopliiovat, ménit nebo upfesfiovat jiné postupy a
fizeni, dokonce daiich orgami, navic rovné’i chybné. Povinny subjekt se ma drZet pfedmétu
Z&aosti ¢ informaci. }{dyb'y’ tak ii\'hi"u}., StEEi uj/ dosel k ¢ 10, ie dotaz adresavany jemiu
nebo poc{net adresovany dboru ZP miiZe vyfidit soukromopravnf subjekt.
&/ CoZpak vefejnopravnl delikt odstranéni nebo znsypam hranifnich meznikd se fesi
soukromopravni cestou? O rozSifovani nékterych tisekll nezpevnéné lesni cesty nad 4 m
erozuodu]e argan ochrany LPT ale n&jaky soukromopravni subjekt? Obecné nZivani lesni
u:.‘m._y Januaa.u tlelové komumnikace Pud}“ § 15 odst. 1 zdkoma o PK jc snad
soukromopravnim institutem (tak jak se — jinymi slovy — vyjadfil vlasinik a odbor dopravy
to akceptoval)? Atp. Néco jiného je nahrada gkody.
7/ K viehlednosti rozhodnuil nepiispiva pouZiil legisiativnich zkvatele (napf. ,zikon o
pozemmch komunikacich®), které v¥ak autor dile uZ nepouz;va. Pocistatné’@i ale Je Ze
povinny subjekt zasiid rozhodnuif i daifi osobé - viasinfkovi, coZ mu informacni zdkon
nedovoluje; Tto potvrzuje, Ze si neuvédomil, co ma byt pfedmeétem rozhodmutl. ZvIasni-

vziahy k tomuto viastnikovi se ukézaly 1 neformélni komunikaci s nim pii vyfizovéni dotazu
7z 29, 10, 2019
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8/ Povinny subjekt zdlvodiiuje odmitnuti Zadosti o informaci nad rdmec informacniho
zakona. Jsem si védem, Fe Jdst odvolacich dfivodfi jde pak rovnéZ nad jeho ramec, za coZ
se omiouvam., Cinim tak z obavy, aby tvrzeni povirmého subjekiu nevzbudila dmem :
pravdivosti, fiplnosti a aktudlnfho stava.
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JestliZe povinny subjekt nvadi ve V}’rroku a v odfivodnéni jiné vychozi podéani, které

mi b{t pfedméiem rozhodnuti, je rozhodujici ddaj ve vyroku mﬂlodm_tl Potom ovsem
rozhodoval Dovmnv ‘subiekt o neexistuiici Zidosti o informaci a o skuteCné Zadosti o
informaci z 1. 3. t. 1. rozhodnuto nebyio Navrhu;x proto, aby odvoiaci organ napadene
. Sy |- s R T
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nebo rozhodnout o podani, které Zadosti o informaci je.
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Prosim, abych destal moZnost se vyjadfit k podkladim rozhodnuti ¢ odvolani (§ 36
odst, 3 SBE. va c‘.nnmpl s § 20 odst. 4 inf, zakona) a d?ﬂnm za pozornost, kteron K’_aJ k}? niad
véci vénuje.

V TrutnovEé 25. bfezna 2021




